van: I

Verzonden: 13-12-2022 14:24

Aan: [

Onderwerp: RE: toezicht/handhaving DEM

Ik ben er nog een keer doorheen gegaan. |k zie dat je straks overleg hebt: inderdaad zou ik adviseren om vraag 2
en 3 in die richting te beantwoorden. De inspraak is wettelijk geregeld via de Awb, die procedure is gevolgd.
Hiermee is een rechtmatige vergunning verleend. Van welke vorm van racisme dan ook is geen enkele sprake.
Gezien de Awb dwingend voorschrijft hoe de procedure moet verlopen is ook voldaan aan andere wettelijke
verplichtingen. Er is geen enkele vorm van onderscheid gemaakt.

Verzonden: dinsdag 13 december 2022 10:29

s [ [ A | A

Onderwerp: RE: toezicht/handhaving DEM

Beste collega’s,

Hierbij de beantwoording van de raadvragen die [l en ik vanmiddag bespreken met [N

@Arﬁkel 41 vragen Geluidsoverlast wounwaﬂenstandnlaats_duor padelbanen DEM tennis VIl 12-12-

22.docx

B oraag jouw input/check op vraag 5 en 6.

Moeten we nog een suggestie doen voor het beantwoorden van de vragen 2 en 3?7 Zoals in het overleg
besproken dat de procedure voor het verlenen van de vergunningen juist is verlopen?

Groet, |



Verzonden: vrijdag 9 december 2022 15:12

Aan: Bert Pannekeet | R R —

Onderwerp: toezicht/handhaving DEM

Beste collega’s, DEM blijkt een mail met de gang van zaken over de handhaving van de
tennisvereniging te hebben verzonden naar het college en de raad (zie bijlage). Graag even
lezen voor ons overleg dinsdag a.s. Uiteraard is het de mening van DEM en niet van het
bestuur. We zullen de wethouder goed en snel moeten informeren hoe wij tegen het proces
van de handhaving aan kijken. De communicatie tussen ons en DEM is hierbij een
belangrijk aspect. De tijdlijn helpt hierbij. De wethouder heeft gisteren in de commissie
toegezegd dat hij op de mail van DEM terugkomt. [ (teamleider) is onze
gesprekspartner in deze. Mocht | contact opnemen dan graag verwijzen
naar [ Alvast bedankt.

Met vriendelijke groet,

Accounthouder Omgevingsdienst lJmond

rel. I



